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ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY
I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy postgpowania o udzielnie zamdwienia publicznego w trybie prretargu nieograniczonego
na: ”Opracowanie dokumentacji projektowej dla zadania pn. Rozbudowa oczyszczalni $ciekéw
w Pcimiu”

I ODRZUCENIE OFERTY

Zamawiajacy dzialajgc na podstawie art. 92 ust 1 pkt 3 w zw. z art. 89 ust 1 pkt 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 poz.1843
z plzniejszymi zmianami) zawiadamia, iz w przedmiotowym postgpowaniu odrzucit oferte
nr 4 ztozong przez:

FHU AW-BUD Adam Wisniewski, ul. Beskidzka 18B, 34-600 Limanowa

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajacy odrzucit oferte¢ ww. Wykonawcy na podstawie art. 89 ust 1 pkt 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych- dalej PZP (Dz. U. z 2019r. poz. 1843 z péZn. zm.) poniewaz zawiera razaco
niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zamdéwienia w zw. z art. 90 ust 3 PZP, zgodnie z ktorym:
»Zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy, ktory nie udzielil wyjasnien lub jezeli dokonana ocena
wyjasnien wraz ze ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razaco niskg cene lub koszt
w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w toku badania ofert ww. Wykonawcy stwierdzil, iz zaoferowana cena za wykonanie
przedmiotu zaméwienia wydaje si¢ razaco niska w stosunku do przedmiotu zamdéwienia i budzi
watpliwosei co do mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie z wymaganiami
okreslonymi przez Zamawiajgcego lub wynikajacymi z odrebnych przepiséw. Ubiegajac sie
o udzielenie zaméwienia ww. Wykonawca zaproponowal cene za wykonanie zamoOwienia
w wysokosci 123 00,00 zt brutto. Biorge pod uwage wartosé zamowienia, powigkszona o nalezny
podatek od towar6w 1 ustug, ustalong przed wszczeciem postgpowania zgodnie z art. 35 ust 1 ustawy
PZP (307500,00 zt brutto) oraz $rednig arytmetyczng cen wszystkich ofert zlozonych
w postgpowaniu (314 634,00 zt brutto) zaproponowana cena oferty miata niezaprzeczalnie charakter
razaco niskiej. W ujeciu procentowym okreslona przez ww. Wykonawce oferta byta o 60,00% nizsza
niz warto$¢ zamowienia powigkszona o nalezny podatek od towaréw i ustug oraz o 60,91% nizsza
od sredniej arytmetycznej cen ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu. Powyzsze nalozylo
na Zamawiajagcym obowigzek obligatoryjnego wszczgcia procedury wyjasniajacej w zakresie



podejrzenia razgco niskiej ceny. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy w dniu 20.10.2020r. zwrocit
si¢ do ww. Wykonawcy o udzielnie wyjasnief czy przedmiot zaméwienia zostat wyceniony zgodnie
z SIWZ 1 zatgcznikami do SIWZ oraz potwierdzenie, ze zaproponowana cena w ofercie jest realna, a
w zwiazku z tym bedzie mozliwe wykonanie przedmiotu zaméwienia zgodnie z SIWZ, zatacznikami
do SIWZ oraz zapisami zawartymi w odpowiedziach udzielonych na zadawane w postepowaniu
przetargowym zapytania.

W wezwaniu Zamawiajacy poinformowat, iz termin na zlozenie wyjasnien uplywa dnia 27.10.2020r.
do godziny 15:00

W wymaganym terminie ww. Wykonawca nie zareagowal na wezwanie i nie udzielil wyjasnien
przeczacych podejrzeniu razaco niskiej ceny (dowody przeciwne). Wobec takiego stanu rzeczy
Zamawiajacy odrzucil oferte ww. Wykonawcy z mocy przepisow wskazanych w uzasadnieniu

prawnym.

II. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Zamawiajgcy dzialajgc na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 poz.1843 z pézniejszymi zmianami), zwanej dalej PZP
zawiadamia o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zaméwienia prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Opracowanie dokumentacji projektowej dla zadania
pn. Rozbudowa oczyszczalni $ciekéw w Peimiu™.

Uzasadnienie prawne
Art. 93 ust.l pkt. 4 ustawy PZP - cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamoOwienia, chyba
ze zamawiajacy moze zwigkszy(¢ t¢ kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne

W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie, tj. do dnia 15.10.2020 r. do godz. 10:00
wptyneto 5 ofert:

Nr oferty Calkowita Termin realizacji
Nazwa (firma) i adres wykonawcy cena umowy
brutto oferty

ECO TERATMENT

ul. E. Orzeszkowej 29B/1, 62-200 Gniezno 10021 | 30072021

NBM TECHNOLOGIE Mroczka i Wsp6lnicy
2 Spotka jawna, 281.670,00 zt | 31.08.2021r.
ul. Bor 143/157, 42-202 Czestochowa

ECOKUBE Sp. z 0.0.

ul. Wolczatiska 128/134, 90-527 E6d2 287.820,00zt | 30.07.2021r.




FHU AW-BUD Adam Wis$niewski
ul. Beskidzka 18B, 34-600 Limanowa

123.000,00 zt | 31.05.2021r.

EKOSYSTEM
ul. Szybisko 30, 30-698 Krakow

405.900,00 zt | 30.08.2021r.

Oferta nr 4 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust 1 pkt 4 ustawy PZP (uzasadnienie odrzucenia

oferty zamieszczono powyzej).

Zamawiajgcy — stosownie do art.86 ust.3 ustawy Pzp — bezposrednio przed otwarciem ofert podat
kwote jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia tj. 250 000,00 =zt brutto.

Jak wynika z powyzszego warto$¢ ofert niepodlegajacych odrzuceniu przekraczaja kwote, jaka
Zamawiajacy zamierzyl przeznaczyé na sfinansowanie powyzszego zamoOwienia. Majgc na uwadze
iz Zamawiajgcy, w chwili obecnej nie moze zwigkszy¢ zaplanowanej na sfinansowanie zamawiania
kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty, zachodzi konieczno$é uniewaznienia postepowania.

Nalezy uzna¢ iz wypelnione zostaly przestanki uniewaznienia postgpowania okreslone w art. 93 ust.

1 pkt. 4 ustawy PZP.

PREZES ZARZA[}U

mgr ing. Roman Duchni



